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Bevezeto

A kultra lebontja a falakat tér és id6 kozott. Mindezt ugy, hogy egy iddbeli
utazashoz hasonloan megismertet mas korok embereinek miivészetével, gondolkodas
modjaval, életstilusaval, ugyanakkor a veliink egy korban ¢él6 nemzetekkel ¢és
kozosségekkel is. A kulturdlis turizmus a kiilonb6z6 kultirdk kostolgatasdnak egy
formaja. Jelentdsége abban rejlik, hogy a kostolgatas soran az eddig idegen kultarak
ismerdssé valnak és az elditéletek helyét atveszik a valos élmények. Az pedig elsdsorban
a turisztikai és kulturalis szektor felel0ssége, hogy valds élményekkel tdvozzon a turista,
nem pedig csak egy kommercializalt mikultarat adjanak el neki.

Ez a folyamat, illetve ennek eredményei indokoljak a kulturalis turizmusnak szant
szerepet a kozos eurdpai kulturdlis identitas épitésében. Napjaink egységesedo
Eurdpajaban ez egyre nagyobb jelentdséget kap, hisz az Eurdpai Kozosség az ido
muléasaval tullépett a csupan gazdasagi egylittmiikodés keretein. Egy szellemben is
egységes Eurdpa létrehozésa a cél, melynek tagjai megorzik egyedi kultarajukat, tisztelik
¢s elfogadjak masok kultardjat, és e csoddlatos valtozatossdggal képesek a mas
kontinensrdl jovo latogatd szemében mégis egy eurdpai egységnek tlinni.

Az Europa Tanacs “Eurdpai Kulturdlis Utak” programja mindezen torekvések
szellemében jott 1étre. A program segitségével Europan ativeld kulturdlis tematikus
utakat hoztak létre, melynek f0 célja az eurdpai kulturalis identitastudat elmélyitése az
emberekben.

Romanidban ez egy kevésbé ismert, viszont aktualis téma. Gazdaséagilag ugyan
csatlakoztunk az Eurdpai Kozosséghez, de szellemileg is szeretnénk. Azért valasztottam
ezt a témat, mert nem csak érdekes, hanem kihivo is szamomra a romaniai tematikus utak
felfedezése, valamint értékelése és elemzése. A dolgozatom célja az Eurdpa Tanacs
“Europai Kulturdlis Utak” programjanak altalanos bemutatdsa, a romaniai egyéb
tematikus utak rovid ismertetése, ezek kvalitativ elemzése, valamint valaszt adni arra a

kérdésre, hogy jelenleg hogyan miikddnek Roménidban a tematikus utak.



1. EIméleti hattér

1.1. Kulturalis turizmus

A kultara a turizmus termékkindlatanak elengedhetetlen részét képezi, tovabba a
turizmus és a kultura viszonyaban az egymasra hatas egyre nyilvanvalobb. Ez a hatés
adott esetben természetesen lehet pozitiv és negativ is. Egy azonban tény, kultira nélkiil
nincs turizmus.

Mit jelent a kulttira? Az UNESCO definicidja szerint, melyet 1982-ben a Mexikoi
Nyilatkozatban irtak le: ,,A kulturat legtagabb értelemben ma ugy foghatjuk fel, mint egy
tarsadalom, vagy egy tarsadalmi csoport szellemi és anyagi, értelmi és érzelmi
megkiilonboztetd jegyeinek 0sszességeét.

A kulturalis turizmus tehat dr. Horvath Attila definicidja szerint a kovetkezd: ,,a
kulturalis turizmus a turizmusnak azon agazata, amelyben a turista szamara a legfébb
inditékot a kulturalis motivacio jelenti ” (HORVATH, 1999:32).

A kulturalis utazas a turizmus legrégebbi formaja, fejlodése végigvezethetd az
Okortol kezdve az Gijkori Grand Tour-on keresztiil a 21. szdzadig. A kulturélis attrakciok
kinalata a tarsadalom ¢€s a gazdasag fejlodésével egylittesen boviil(t). A fizetett szabadsag
¢s az ¢letszinvonal novekedésével az embereknek magasabb lett a szabadidds
tevékenységekre, utazasokra fordithatd diszkrecionalis jovedelme. A kulturalis
utazasokra az emberek képzettségi szintjének novekedése is serkentdleg hatott. Az
utazasok hozzdjarultak a kiilonbozé kultardk megismeréséhez, 1) ismeretek
elsajatitdsdhoz és a kulturdlis tevékenységek gyakorlasdhoz. Ezen ismeretek a
hétkdznapokra is jotékony hatast fejtenek ki: valtozatosabba teszik az emberek
mindennapi életmod;jat, esztétikai és miivészeti érzékiiket fejlesztik. (URRY, 1990)

FORMADI és MAYER(2004) szerint a kulturalis turizmus a ,,megismerés-orientalt
terméktipusok™ kozé tartozik. Kulturalis utazasok tobbféle célbol torténhetnek: torténelmi
varos megismerése, kulturdlis fesztival megtekintése, miivészet tanulmanyozasa vagy
kulturalis 6rokség felkeresése. E szerint a kulturdlis turizmus egy termékcsoportnak
foghato fel, melyen beliil az alabbi terméktipusok léteznek: varoslatogatas, korutazas,

Orokségturizmus ¢€s vallasi turizmus.



Ezeken kiviil a kulturalis utvonalak egy egyedi termékét jelentik a kulturalis
turizmusnak. A kulturalis utvonal fogalma az elmult évtizedben terjedt el a turisztikdval
foglalkozok korében. Nincs egységes értelmezése annak, hogy mi tartozik ebbe a
targykorbe. A kulturalis uthoz kapcsoldodoan alkalmanként hasznaljak az 6rokség tt, a
torténelmi Ut és a tematikus Ut kifejezéseket is. A kulturdlis ttvonalnak harom f6
OsszetevOje van: 1. a kulturdlis 6rokség, 2. az utvonal, amely meghatirozza a foldrajzi
dimenziokat, 3. a téma, amely koré az ut szervezddik. (ORBAN, 2006).

A kulturdlis utak jol mutatjdk, hogy a kultira és a turizmus koénnyen
Osszekapcsolhatd egymassal, jellemzden az orokségturizmussal, amely nem mindig
¢épitett értéket jelent, hanem fOldrajzi értelemben Osszefiiggd természeti értékeket
bemutato6 Utvonalat is.

FORMADI és MAYER(2004:98) szerint ,,0rokségnek tekintheté minden olyan érték,
mely nem vagy nem tokéletesen reprodukdlhatd, a maga nemében jelentds, egyedi
természeti vagy kulturalis érték. Az 6rokségturizmus ezen értékek tiszteletén alapul6 és
azok korhli bemutatasat, megismerését célzo turisztikai forma”.

Egy-egy kulturadlis orokséghez jol kapcsolhatd az azonos téman alapuld
események sora, pl. varjatékok, lakomak, vagy torténelmi borvidék boratjai. A

lehetdségek tarhdza szamtalan, ez benne az egyik legvonzobb elem.

1.2.Tematikus utak

A tematikus utak, melyek az elmult évtizedben egyre népszeriibbé valtak, a
kulturalis turizmus egy termékét jelentik. ,,Egy jol kivalasztott téma dnmagaban is képes
a potencialis latogatok figyelmének felkeltésére: targyiasult formaban, azaz megfeleld
interpretacios eszkozokkel bemutatva és a latogatok igényeit kielégitd szolgaltatasokkal
kiegészitve pedig jelentds regionalis, nemzeti vagy akar nemzetkdzi vonzerévé is valhat.”
Ennek megfeleléen a tematikus utakon kiviil léteznek egyéb tematikus attrakciok is,
ilyenek példadul a tematikus parkok és a meghatarozott téman alapuld események.
(Puczko Es RATZ, 2000:1)

1994-ben David Silbergh a kovetkezd képen definialta a tematikus utakat: ,,A
tematikus utak integralt, kornyezetileg érzékeny, fenntarthatd és relevans interpretacioi
egy adott témanak, melyet szolgaltatasok megfeleld fejlesztésével, illetve marketing
tevékenység segitségével kinalnak a latogatoi és a helyi igények, valamint a kdrnyezeti
szempontok figyelembevételével, gazdasagi, tarsadalmi, és kulturdlis szempontbol
kedvezd hatasok mellett.”



Puczké Laszlo egy mas szemszogbdl hatarozta meg 2000-ben a tematikus utakat:
»A tematikus utak kiillonbozé kozlekedési formdak igénybevételével megkozelithetd
természeti €s mesterséges attrakciokat fiiznek fel egy adott téma koré. Az utvonalak a
fenntarthatosag elveinek figyelembevétele mellett egyszerre kinalnak ismeretszerzési és
szorakozasi, kikapcsolodasi lehetdséget.”

Erdekes, hogy az angol nyelvben t5bb elnevezés is hasznalatos, példaul a , trail”,
»pathway”, ,road”, vagy ,route”. Ezek koziill az elsd kettét természeti attrakcidkat
bemutaté Gtvonal esetén haszndljak (az AEA-ban foleg). A masik két elnevezés az
Orokség témak megnevezésére szolgal. A magyar elnevezések koziil az ut és utvonal
mellett az 6svény elnevezés is hasznalatos (pl. tandsvény, mint specialis, helyi tematikus
ut).

A sok jol miikodd tematikus ut szerte a vildgban bizonyitja e termékfajta
hatékonysagat, hisz szdmos olyan tulajdonsaggal rendelkeznek, amelyek a turizmus
fejlesztésében fontos szerepet toltenek be. PuczkO és RATz (2000) szerint ezek a

kovetkezok:

e viszonylag kis befektetéssel kialakithatoak,

o képesek a turisztikai kereslet idobeni és kiilonosen térbeni diverzifikalasara,

e hozzijarulhatnak eddig kihasznalatlan eréforrasok turisztikai hasznositasdhoz,
illetve

o 1j keresleti réteget nyerhetnek meg a turizmus adott tipusa - példaul a kulturalis

turizmus, az 6rokségturizmus vagy a borturizmus - szamara.

Tipusok:

Féldrajzi szempontbol a tematikus utvonalak lehetnek:

o helyi/telepiilési utak (példaul a "Literary Dublin" utvonal vagy a katmandui
Kumara Fesztival tt);

e regionalisak (példaul a magyar Villany-Siklosi borut vagy a roméniai Arany
Utja);

e orszagosak (példaul a magyar Kék Tura vagy a német "Az Alpoktol a Balti-
tengerig" ut);

o nemzetkoziek (példaul a Selyem Ut vagy a Hanza-varosok ttja).



Tematika szerint lehetnek:

a természeti attrakcidkat bemutaté utvonalak (vulkdnturdk, hegyi trekking,
stb.);

miivészeti tematika koré szervezddo utak (pl. Mozart ut, festok, zeneszerzok
¢letét bemutato, végigkovetd utak);

zarandokutak, 6rokség- és torténelmi utak (varak, csatamezok, stb.);

festi utak (latvanyos térségen dathaladd kozutak megdlld, fényképezd
pontokkal);

specidlis érdeklddést megcélzd utak (pl. gasztronomia vagy pipazas, vagy

filmforgatas helyszinek, kocsmatlira utvonalak).

A felhasznalt kézlekedesi eszkozok alapjan lehetnek:

a gyalogosan is bejarhato utak (példaul a Mészk6 Utja Erdélyben);

a tomegkozlekedés segitségével végigjarhatdo utak (foként a nagyvarosokra
jellemzdek);

autoval vagy motorkerékparral bejarhaté utvonalak (kiilonosen Eszak-
Amerikéban népszertiek);

a kerékparral bejarhato utak (példaul a finnorszagi Kiralyok Utja, a S6 Utja
Erdélyben);

a tematikusan szervezett lovas tardk (példaul Izlandon héforras- vagy
vulkanuton lehet végiglovagolni);

a tengeri ¢ldvilagot bemutatd, a tenger fenekére kihelyezett megallasi

pontokat tivegfenekii hajoval, illetve buvarfelszereléssel végigjarhato utak.

A foldrajzilag létez6 valos utak szerint lehetnek:

foldrajzi értelemben valdsagos utak mentén kialakitott tematikus utak (példaul
a Selyem Ut, az egész Eurépat behalozo Szent Jakab Utja, vagy a Route 66,
amely az Egyesiilt Allamokat szeli 4t Chicagotol Los Angelesig);

nincsen eredetileg 1étezd, foldrajzilag meghatarozhaté utvonal, hanem az Ut
mint turisztikai termék a kivalasztott témahoz kapcsolodo, azt megfeleloen
illusztrald attrakciok mesterséges Osszekapcsolasaval jon létre (példaul a
Zsid6 Orokség Utvonala).



Miért hozzunk létre tematikus utat?

A tematikus utak fo célja felkelteni a figyelmet egy bizonyos téma és az a koré
fiz0d6 attrakcidk irant. Olyan desztindciok szdmara eldnyds, melyek onmagukban
kevéssé, vagy egyaltalan nem vonzananak latogatokat. Ugyanakkor célja az
egylttmikodés javitasa, hogy tobb turisztikai desztinacié egylitt vonzzon turistékat,
hiszen kiilon-kiilon erre esélytelenek lennének, illetve, hogy szinergia 1épjen fel, ezaltal
novekedjen a hatékonysag.

A tematikus Ut ndveli az adott teriilet atlathatosagat, foleg az 0j latogatok
szdmara, akiknek igy attekinthetévé valnak a bizonyos témak koré szervezddo attrakcidok
¢s sajat érdeklodésiiknek megfelelden fedezhetik fel azokat.

Az Utvonalak létrehozasa hozzajarul az észlelt tavolsadg csokkentéséhez, hisz az
utvonalon szerepld attrakciok felkeriilnek a turisztikai térképre, igy a korabban
»tavolinak™ tekintett helyek kozelebb keriilhetnek egymashoz.

A korébban mar 1étezd attrakciok 0j termékké szervezése és a megszokottol eltérd
modon vald bemutatdsa noveli azok vonzerejét és segitségével 11j célcsoportokat lehet
megcélozni. Ugyanakkor egy ut kialakitdsa sordn 1) attrakcidkat is lehet létesiteni,
példaul a téma hatdsosabba tétele érdekében. Ilyen funkcidt toltenek be a
latogatokdzpontok.

Egy tematikus ut nagyon jo lehetdség a bizonyos teriiletek, régiok vagy orszagok
egylttmtikodésére. A kozos munka megkonnyiti az Gt hatékony miikodtetését és
fejlesztését.

Az utak kialakitdsa esetenként lehetové teszi az uj piacok elérését. Ilyen
turisztikai piac lehet példaul a rokonlatogatok piaca, az ugynevezett VFR' turizmus
piaca, akik a téma miatt felfigyelnek a latnivaldkra is.

A tematikus utak masik fontos célja az er6forrds védelem, mely konnyen
megvalosithato az ut kialakitasa altal, anélkiil, hogy izolalnank a latnivaldt a turistatol.

Végiil azért is érdemes tematikus utat 1étrehozni, mert altaldban - marketing és
menedzsment szempontbdl - koltségtakarékos eszkdznek szamitanak, mivel az un.
kozremtikodo nélkiili, onvezetéses latogatomenedzsment technikdk kozé tartoznak, ezért
lehetdség van pénzforrasok megtakaritasara. Az Onvezetés miatt nincs sziikség kiilon
alland6 személyzet fenntartasara, az ut elemeit alkoto6 attrakciok munkatérsai rendszerint

ellatjak az esetleges feladatokat. (RATZ és Puczko, 2000)

1 Visiting Friend and Relatives



Tematikus vtak létrehozdasa:

RATZ és Puczk0O(2000) szerint egy kulturélis ut témajanak kivalasztdsanal szdmos
szempontot kell figyelembe venni ahhoz, hogy a projekt turisztikailag is sikeres legyen ¢€s
az érintett kozosségek kulturdlis identitasat is erdsitse. A legfontosabb, hogy ,,a téma
konnyen azonosithatd, viszonylag széles korien ismert €és egyértelmi legyen, ne
korlatozza azonban tulsagosan az uthoz kapcsolodo lehetséges attrakciok korét, mivel az
egyuttal az ut vonzerejét is csokkentheti”.

Egy tematikus kulturalis ut csak akkor létezik, ha a latogatok nem csak az utat
alkotd egyes attrakciokat ismerik, hanem tudatdban vannak az ut 1étének és észlelik, hogy
ezaltal magasabb szinvonalu élményhez jutnak. A tudatositdsi folyamatnak egy fontos
eleme a jol megtervezett logd és ennek allando alkalmazésa. Tovabba nagy hangsulyt kell
fektetni az informacids tevékenységre, amelynek a legfontosabb elemei a kovetkezok:

e Megfeleléen alkalmazott wtjelzo tablak, amelyeket fOleg az Ut kezdd- és
végpontjan, a bonyolult eldgazdsok esetén, illetve az Uthoz tartozd Osszes
attrakci6 ¢€s szolgaltatd bejaratanal kell elhelyezni. Figyelemfelkeltd szerepiik is
van, azok szamara akik mas tigyben épp arra jarnak. Ezek egyértelmiiek és jol
lathatoak kell legyenek, figyelembe véve a kiilonbozdé kozlekedési eszkozok
sajatossagait, melyekkel végigjarhato az ut.

e [Informdcios tablak, melyeknek funkcidja Utbaigazitani és tajékoztatni a
latogatdkat az Ut értékeirdl, attrakcioirdl és a kinalt turisztikai és kulturalis
szolgaltatasokrol.

e  Nyomtatott informacios anyagok, amelyek részletes térképeket, utvonalterveket
tartalmaznak, bemutatjdk az Ut témajat, torténetét, éErtékeit, attrakcioit,
szolgaltatasait, eseményeit, valamint egyéb hasznos informacidkat adnak at. A {6,
hogy ezek elérhetéek legyenek mindenki szamara.

e Online informacio, amely kiegésziti a nyomtatott informdaciokat és tartalmaz
attrakcio- és szolgaltataskeresést lehetové tevd programot, naprakész idéjarasi- és
kozlekedési informaciokat, on-line foglalasi lehetdséget, on-line véasarlasi
lehetoséget (ha relevans az Ut témajahoz), illetve on-line kommunikacids
lehetdséget biztositd forumot.

Egy kulturalis tematikus ut esetében fontos szerepet tdltenek be a kulturalis
esemeények, példaul fesztivalok, jatékok, vasarok, kiilonbozé eldéadasok és programok,
amelyek erdsitik az at kozos kulturdlis imazsat €s idészakosan jelentds szamui latogatot
vonzhatnak. Ideélis esetben tobb kulturalis eseményt rendeznek egy évben, melyek koziil

egyesek ismétlodd, masok pedig uj programok, ennek kovetkeztében fontos az



eseménynaptar kialakitasa, mely jelentds szerepet jatszik a kulturalis ut keresletének

szabalyozasaban.
A tematikus utakkal kapcsolatos legfobb problémak:

Négy alapprobléma emlithetd a tematikus utakkal kapcsolatban.

Problémat jelenthet a pénziigyi megalapozas. Altaldban koz- és allami szférabol

szarmaznak a tematikus utakat létrehozo forrasok, a maganszféra hozzajarulasa
rendszerint csekély, nem meghataroz6. A miikodési koltségeket nehéz a kozszférabol
megszerezni, a maganérdekeltség kimutatdsa pedig problematikus. Ebbdl fakaddan sok
tematikus Gt gyorsan megsziinik. A tapasztalat azt mutatja, hogy az utak kialakitasahoz
sziikséges forrasokat kdnnyebben meg lehet szerezni, mint ahogy meg lehet teremteni a
folyamatos miikddtetés pénziigyi feltételeit. A megoldast tagdij, kozos koltségtéritéses
szolgaltatds miukodtetése, folyamatos palyazati aktivitas, foként pedig a kozszféra
(0nkormanyzatok) bevondsa jelentheti. Tehat meg kell oldani a folyamatos

finanszirozast.

Gondot jelenthet a menedzsment biztositasa is, mely alapvetd fontossagu a hossza
tava mitkddés szempontjabol. Gyakran eléfordul, hogy egy ut létrehozasat néhany, vagy
akar csak egy személy kezdeményezi, akiknek ilyenkor kulcsszerepiik van, viszont az ut
hosszu tavli fennmaradasat egy kisméreti koordinacids csapat teszi lehetévé. Fontos,
hogy megfeleld képességekkel és kompetencidkkal rendelkezzenek e csapat tagjai. A
csapat egyiittmiikodhet onkéntesekkel is, akik nem jovedelemszerzési célbol, hanem
elhivatottsagbol, személyes indittatdsbol vesznek részt ebben a munkdban (példaul
idegenvezetoként, rendez6ként vagy palyazatiroként).

Foglalkozni kell a fenntarthaté fejlédés szempontjaival is. Az optimalist

meghaladé latogatdészam és a nem megfeleld bejarhatdosag az attrakcidk hosszabb tava
megmaradasat veszélyezteti. Rossz esetben megsziinik az attrakcid, a tematikus Ut
vonzereje.

Bizonyos esetekben eldfordulhat, hogy a jol kivalasztott, turisztikailag nagyon

attraktiv téma tilzottan dominanssa valik €s ,.elnyomja” az Uthoz kapcsolodo kiegészitd

attrakciokat. Ebben az esetben a megoldast az informacids pontok és interpretaciods
kozpontok szamanak novelése mellett 1j tematikus utak 1étrehozasa jelenti.

A fenti problémdk mellett még gondot jelenthet az Ut hatékonysaga, az
attrakciostlirliség, a kornyezeti karok és az ut viszonya az attrakciokhoz, vagy az

attrakciok egy részéhez.



1.3. Az eurépai kulturalis turizmusra haté intézmények és fébb
programjaik

A kulturalis utak kialakitdsa nagyon gyakran nemzetkdzi egyiittmiikodést igényel,
hisz a k6zos torténelmi-kulturalis 6rokség sok esetben tobb orszagban is relevanssa tesz
egy adott témat. Eurdpaban, az Eurdpai Unid tagallamai korében, egyre fontosabba valt
az europai identitds erdsitése, melynek hatékony eszkozei lehetnek a kozds eurdpai
orokséget, az egyes orszagok torténelmének kozos pontjait reprezentald kulturalis utak.
(RATZ és Puczko, 2000)

»A turizmus nemzetkdzi szervezeteinek jelentései és a témaval foglalkozo
szakértok véleménye szerint napjainkban egyre inkabb érezhetd a kulturalis élmények
iranti kereslet fokozodasa. A tengerpartok vardzsa szdmos tényezé Osszetett hatdsanak
koszonhetden kopik, igy a kultira jelentheti az utazassal egyiitt jard szabadidds igények
kielégitésének egyik alternativajat, amelynek palettdjan fontos szerepet jatszanak az un.
tematikus jellegli attrakciok, kiilondsen a kulturalis értékekre alapozott tematikus utak”
(MICHALKO, 2004).

Ugyanakkor gyenge eltolddds mutatkozik motivacidos szinten a specifikus
kulturalis igényektdl az altalanos kulturalis igények felé, mely arra utal, hogy sziikség
van a kulturalis, kikapcsolodasi €s szorakozasi termékek Osszekapcesolasahoz. (EUROPEAN
TRAVEL COMMISSION, 2006)

Ha a kulturalis utakat nemzetkozi egytittmiikodéssel, szinvonalasan alakitjak ki,
akkor valoban képesek egyszerre tanitani és szorakoztatni, tehat valoban képesek
hozzéjarulni az eurdpai kulturalis identitas er6sodésehez.

Nem meglepd, hogy tobb nemzeti és nemzetkdzi kezdeményezés is sziiletett a
tematikus utak fejlesztésére. A tovabbiakban a fontosabb nemzetkozi intézményeket

szeretnénk roviden bemutatni.

1.3.1. Eurépai Utazasi Bizottsag (ECT)

Az Eurdpai Utazasi Bizottsag feladata, hogy Eurdpat, mint turisztikai célpontot
vildgszerte ismertté tegye. A szervezet mar régen felismerte, hogy a tengeren tuli
latogatok szamara Europa kulturéja jelenti a legfontosabb motivaciot az eurdpai utazasra.
Az ETC a kultarat nem csak sziikséges tdltelékanyagnak tekinti az eurdpai turisztikai

termékekben, hanem vallja, hogy a kultura azokak a nélkiilozhetetlen kiillonbozoségeknek
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a forrasa, amelyek FEurdpat a vildg mdas részeibdl érkezdk szadmdra kiilonlegesse,

egzotikussa teszik.

1.3.2. UNESCO

Az UNESCO (The United Nations Educational Scientific and Cultural
Organization) az Egyesiilt Nemzetek kormanykozi képviselete, mely fontos szerepet
jatszik a kulturalis fejlesztésekben. Egyik legfontosabb mozgalma a kulturalis 6rokség
védelméhez kapcsolddik, melyet a Vilagorokségrdl szol6 egyezmény aldirasaval kezdtek
1974-ben. Az UNESCO 4ltal kinevezett Vilagorokség Bizottsag hatdrozza meg, mely
miemlékek, latnivalok, vagy éppen telepiilések vagy varosok felelnek meg a
Vilagorokség listara valo felvételnek. 1988-ban 288, 1994-ben 441, 2008-ban pedig mar
800 latnivalo tartozik a Vilagorokséghez. Annak ellenére, hogy ez az egész vilagot atfogd
kezdeményezés, még mindig az eurdpai latnivalok dominalnak a listin. Az UNESCO
eseti jelleggel egylittmiikodik az Eurdpa Tanacs ,,Europai Kulturalis Utak™ programjaval,

igy példaul a Selyem Ut szervezéséhez is hozzajarult.

1.3.3. ICOMOS

Az ICOMOS (Internetional Council of Monuments and Sites) egy olyan
nemzetkdzi civil szervezet, mely a vildg torténelmi miemlékeinek és helyeinek a
fenntartasaval foglalkozik. Vilagszerte tobb, mint 7500 szakértd tagja van. A szervezet
célja a vilag kulturalis Orokségének a fenntartdsa és védelmezése. Szoros partneri
kapcsolatban all az UNESCO-val, hisz nagyon fontos szerepet jatszik a Vilagorokség

listan szerepld miiemlékek védelmében.

1.3.4. Ciste Associacion

A Ciste egy regionalis jellegli eurdpai projekt, amelynek célja az eurdpai kultara
gazdagitasa, a programban részt vevo régiok kozotti kulturalis egylittmiikdés erdsitése
¢s az europai kulturalis turizmus fejlesztése 10j turisztikai kinalat - eurdpai turisztikai és

kulturalis utak - kialakitasa altal.
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A kulturalis utak halézatanak milkodése révén tobben képesek mélyebben
megismerni €s megérteni az eurdpai kultira kozos értékeit, illetve az egyes nemzetek
sajat, kiilonleges 6rokségét, azaz mindazt, ami 6sszekdti, s ami egyedivé teszi az eurdpai
orszagokat. Annak érdekében, hogy valoban minél szélesebb korok szamara
befogadhatoak legyenek ezek a kulturalis értékek, az egyiittmiikodésnek az is célja, hogy
a projektben részt vevo turisztikai attrakciok és egyéb szereplok az 6rokség-értékeket mai
megvilagitasban legyenek képesek bemutatni, tevékenységiik ne redukaldédjon tehat
puszta konzervalasra. (RATZ és Puczko, 2000)

A Ciste altal eddig létrehozott kulturalis utak az 1. mellékletben lathatoak.

Romania még nem tagja a Ciste szervezetnek, annak ellenére, hogy viszonylag
kevés kovetelményt kell teljesiteni, hogy a szervezet elfogadjon, mindsitsen ¢és

tdmogasson egy bizonyos tematikus utat.

1.2.5. Eurépa Tandcs

Az 1949-ben 10 allam altal 1étrehozott Eurdpa Tanacs (tovabba ET) mara mar 47
tagallamra boviilt. Amerika, Kanada, Japan, Mexiko6 és a Vatikdn megfigyeld szerepet
toltenek be a szervezet kormanykdzi szerveiben. Az EU-t6l eltéréen az ET egy
nemzetkozi szervezet, mely az egyes allamok tevékenységét koordinalja. Az ET {6
célkitlizései:

e emberi jogok, plularista demokracia €s a jogrend védése;

e tudatossag eldsegitése, valamint Eurdpa kulturdlis identitdsanak és
diverzitasanak a feltarasa;

e az curdpai tarsadalmat fenyegetd veszélyekre kozos megoldas talalasa
(kisebbségek diszkriminacidja, terrorizmus, szervezett blincselekmények
¢s korrupcio stb.);

e FEurdpa demokratikus stabilitdsanak a megerdsitése politikai, térvényhozoi
¢s alkotményos reformok altal.

Az ET kozpontja, az Eurdpa Palota Strasbourgban, Franciaorszagban talalhato. A
hivatalos nyelve az angol és a francia, de e mellett a német, az olasz és az orosz is
hasznalatosak. A dontéshoz6 szerve a Miniszterek Bizottsdga, melyben a tagédllamok
kiiliigyminiszterei, illetve azok képviseldi miikddnek egyiitt. A Parlamentaris Gytlés az
ET tanacskozo szerve, az Eurdpai egyiittmiikddés hajtdereje, melynek jelenleg 636 tagja

van. A Helyi és Regiondlis Hatosdgok Gytilése a régiok és torvényhatosagok képviseldje.
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Végiil az ET Titkarsaga koriilbeliil 1800 embert alkalmaz a 47 tagallambol, akiknek a

munkéjat az 6tévente valasztott Fotitkar koordinalja. (www.coe.int)

Amint lathatjuk, az Eurdépa Tanacs nagy hangstlyt fektet az eurdpai kulturalis
identitas erdsitésére, ez a legfontosabb célkitlizései kozott szerepel. Ennek érdekében
tobb olyan programot inditottak, melyek a kultaraval és annak tamogatasaval ¢és
fejlesztésével foglalkoznak: ,Kultara és Régiok™ projekt, az eurdpai filmszinhazak
tamogatasa, ,,Euroimages”, eurdpai miivészeti kiallitasok, a kulturalis 6rokség védelme,

,»Buropai Kulturélis Utak™ program, elektronikus kiadés, konyvek és archivumok stb.
Az Eurépa Tanacs Kulturalis Utvonalainak Programja:

1960-ban az Eurdpa Tanacs egyik munkacsoportja beszamoldt tartott ,,Eurdpa
kulturalis szentélyeinek kozos felismerésérdl és a szabad 1d6 civilizaciojaba vald
illesztésiikrol”, melynek az volt az iizenete, hogy az utazason keresztiil torténjék a kdzos
europai Orokségek Uujrafelfedezése. Ennek kovetkeztében 1984-ben a Parlamenti
Kozgylilés Ajanlasa és az illetékes Miniszterek Bizottsaganak Megbizasa, minden
tagorszagot buzdit, hogy batoritsak az eurdpai kulturalis titvonalak 1étrehozasat, amelyek
képesek konkrét médon nyilvanvaldva tenni az eurdpai kulturédlis kdzosséget, beleértve
ebbe a kozép- és kelet-eurdpai orszagokat is. 1987-ben indult el a program els6 kulturalis
Gitvonala: ,,Compostellai Szent Jakab Utjai” cimen, mely mara kiszélesedett az Eurépai
Zarandokutak egészére (CAPP, 2002).

Az Europa Tanacs ,,Europai Kulturalis Utak” projektjének legfobb célkitlizései
kozott szerepel az eurdpai kultara ismertségének a turizmuson keresztiil vald novelése,
ennek érdekében olyan turisztikai haldzatok létrehozasa, amelyek kapcsolodnak Eurdpa
kulturalis foldrajzahoz, illetve az europai civilizacid jelentds utvonalainak ¢és
helyszineinek turisztikai attrakcioként vald népszeriisitése. A program céljai tovabba
magukban foglaljdk az eurdpai polgarok korében az orszadghatarokon atnyld utak altal
egymas megismerésének eldsegitését €s az eurdpai kulturalis identitds erdsitését, az
Europa Tanacs alapvetd értékeinek, azaz az emberi jogoknak, a tolerancidnak és a
demokracianak a kozvetitését, a kulturdlis turizmus szabadidds tevékenységként vald
népszerlsitését, valamint a kapcsolatteremtést a turizmus, a tudoméanyos kutatds, az
Orokségmegorzés és az oktatas kozott (RATz ES Puczko, 2000).

Az Eurépai Kulturalis Ut olyan tematikus 1, ,,amely egy vagy tobb orszagra vagy
régiora terjed ki, es amely olyan témak koré szervezddik, melyek torténelmi, miivészeti

vagy tarsadalmi jelentdsége eurdpainak mindsiil, akar az utvonal foldrajzi nyomvonala
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okan, akar a tartalmanak vagy jelentdségének funkcioja miatt.” (KULTURALIS
EGYUTTMUKODESI TANACS)

A kulturalis utvonalak nem korlatozédnak csupan arra, hogy kulturalis vagy
turisztikai termékeket hozzanak 1étre, hanem olyan kulturélis egyiittmiikdésen
alapulnak, mely harom tevékenységet olel fel:

1. Eurdpa kulturalis értékeinek a védelme.

2. Dinamikus megfigyel6 tevékenység, mely az informaciok és tapasztalatok

cser¢jét teszi lehetove.

3. Kisérleti tevékenység, mely azt teszi lehetéve, hogy a kiilonbozo €s az egymast

kiegészitd kutatasi teriiletek, és szakértelmek kapcsolatban legyenek, hogy fiatal
europaiak kozott ) talalkozasi formak jojjenek 1étre és hogy ismeretlen kulturalis

orokségeket ismertté tegyenek.

Partnerek:
Az Eurdpai kulturdlis utak partnerei tobbnyire olyan orszagokbol szdrmaznak,
melyek tagjai az Eurépa Tanacsnak ¢és melyek alairtdk az Eurépai Kulturalis
Egyezményt. Megfigyeld orszdgoktdl szarmaz6 javaslatokat is elfogadnak, példaul

Kanadatodl és Japantol is. Mindez a partnerek szamat Europaban 2500-3000-re emeli.

Az elmult id6szakban jelentdsen bdviilt a lista, bar azt hangstlyozni kell, hogy az
egyes utak nagyon kiilonbozo fejlettségi, miikddési szinten allnak (vannak, amelyek még
nem igazan léptek tul a javaslat-szinten, mig masok legaldbbis sikeres szakaszokkal
rendelkeznek), illetve az egy-egy ut résztvevdi szamdban is jelentds kiilonbségek
tapasztalhatoak.

Az ET altal 1étrehozott eddigi kulturalis utak a 2. mellékletben lathatoak.

Az ET kezdetben nem szamitott arra, hogy a kulturalis utaknak ekkora sikere lesz.
Ezért 1997-ben egy Uj intézmény létrehozasara volt sziikség, mely tovabba koordinalja,
tamogatja ¢és eldsegiti az eurdpai kulturdlis utakat. Ez az intézmény lett a Kulturalis
Utak Eurodpai Intézete (European Institute of Cultural Routes).

8L EUROPEAN INSTITUTE

“%> OF CULTURAL ROUTES

1. abra: A Kulturilis Utvonalak Eurépai Intézetének logéja (forras: www.culture-routes.lu)
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A Kulturalis Utak Eurépai Intézete egy olyan civil szervezet, mely az Eurdpa
Tandcs ¢és a Luxemburgi Nagyhercegség Miivelodési, FelsOoktatasi és Kutatési
Minisztériuma altal aldirt politikai egyezmény alapjan jott 1étre. Az intézet feladata, hogy
folytassa a 10 éven at az ET Titkéarsaga altal végzett munkat, azaz megvaldsitsa az ET
kulturalis tvonalakrél szoldé programjat. Ennek érdekében a Luxemburgi Miivelddési
Minisztérium a rendelkezésére bocsatotta a  sziikséges felszereléseket ¢€s
munkaeszkdzoket. Az Intézménynek egy XV. sz.-i mliemlék ad otthont, a Jakab Torony,
mely ez alkalommal lett restauradlva és ahol 1997 6ta egy Dokumentacios ¢és Kutatasi
Kozpont, egy tanacsterem ¢€s irodak miikodnek, mikozben az épiilet maga részét képezi a
,Katonai Eréditmények Europaban — Wenzel Utvonal” kulturalis itvonalnak.

2002-td1 felvetették azon gondolatot, hogy a bilateralis Politikai egyezményt
kiszélesitsék a kulturalis utvonalakra és tdjakra vonatkozo Részleges Egyezménnyé. Ez
lehetéveé tette olyan forraskézpontok l1étesitését, amelyek tovabbitjak az intézet lendiiletét
Europa nagyrégiodiba. Ennek fiiggvényében 2005-ben 1étrehoztak két regionalis intézetet
Délkelet-Europadban: Romadaniaban ¢és Bulgaridban. Ezeket a késobbiekben fogjuk
targyalni.

2. abra: A Kulturilis Utak Délkelet-Eurdpai Regionalis Intézetei (forras: www.culture-routes.lu)

Az intézet feladatai:
% Attanulmanyozza a naponta érkez6 0 javaslatokat miel6tt tovabbitana &ket a

tanacsado bizottsagnak.
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¢ Segiti a tervezetek fejleszt6it eurdpai partnerek keresésében.

+¢ Felel6s a Kulturalis Utak program folyamatos miikodddésért, figyelemmel kiséri a
mar miikodo halozatokat, ami azt is jeleni, hogy kiértékeli munkajukat.

% Igyekszik meggy6zni a partnerszervezeteket a programok tovabbfejlesztésérdl, uj
célok kitlizésérol és segiteni ket az egyiittmiikodésben mas utvonalakkal, ezaltal
egy haldzatkozi kooperaciot kialakitva.

¢ Azon munkalkodik, hogy érthetobbé tegye az ET szabalyozasi kereteit az altal,
hogy alkalmazza a Kulturdlis Utak Szabalyzatat, és a kulturat, az orokséget, a
turizmust, a tajat érintd Megallapodasokat és Chartakat iranymutatd, azaz
ugynevezett pilota akciok formajaban.

% Kulturalis felvigyazoi és megfigyeld0 munkat végez, hogy minél jobban
tajékoztassa a tervezetek fejlesztdit a paneuropai egyiittmitkodés és a kulturalis
turizmus fejlodésérdl

s A program dokumentacids archivumanak rendszerezése és hasznositasa is a
feladatai koz¢ tartozik. A cél az, hogy mindenki altal elérhetdé adatbazist
hozzanak I1étre. Ennek megfelelden megszervezik irasos, audiovizualis ¢és
multimédias anyagok kiadasat.

% Tanulmanyokat és jelentéseket készitenek, valamint kiallitasokat szerveznek.

¢ Rendszeresen latogatja a partnerszervezeteket és szamos eurdpai szeminariumon
vesz részt a kulturalis turizmus, illetve az 6rokségturizmus témajaban.

(www.culture-routes.lu)

Regionalis Kozpontok:
1997-ben a Kulturalis Utak Europai Intézete létrehozott két agazatot Délkelet-

Europaban: Szebenben ¢és Szofidban. Ezeknek a feladatuk, hogy atlathatobba és

elérhetobbé tegyek az Eurépa Tandcs Kulturdlis Utak programjat a régioban.

Tehermentesitik a luxemburgi Intézetet, hisz atveszik a Délkelet-Eurdpai kulturalis utak

kialakitasanak feladatait. A két kozpont sikere az egylittmiitkddésen és a kozos célokon

alapszik. (www.seecorridors.eu)
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3. abra: A Kulturalis Utak Regionalis Intézeteinek logéi (forras: www.seecorridors.eu)

A Szebeni Regionalis Kozpontot 2005. majus 16.-an avattak fel, a Luxemburgi
Nagyherceg ¢s Hercegné Romaniaba valo6 hivatalos latogatdsa alkalméval. A kdzpontnak
a Luxemburg Haz ad otthont, ahol egy turisztikai informacios iroda és egy Nyelv Intézet
is talalhato.

A kozpont céljai:

e Végrehajtani az Eurdpa Tanacs Eurdpai Kulturdlis Utak programjat, figyelembe
véve a Kulturdlis Utak Eurdpai Intézete altal megfogalmazott altalanos
kritériumokat;

o Orokség értékelési- és fenntartdsi programok aktiv tdmogatasa, annak, szocialis
fontossaganak tudatiban, a kdvetkezok 4ltal:

- Projektek, konferencidk, talalkozok €s beszélgetések kezdeményezése
annak érdekében, hogy eldsegitsék az egyiittmiikddést azok kozott,
akik kozremiikdodni tudnanak az europai, illetve a romaniai 6rokség
apolasaban;

- Helyi, nemzeti és nemzetkdzi programok tamogatisa web oldalak,
nyomtatott informacios anyagok €s a médian keresztiil;

- Uj kulturalis utak javasolasa és 0j elemek javasoldsa a mar 1étezd
kulturalis utak szamara;

e Egy olyan helly¢ vélni, ahol talalkozhatnak azok, akik hisznek a kulturalis értékek

tamogatasanak sziikségességében €s annak katalitikus funkcidjaban.
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2. Tematikus utak Romaniaban
2.1. Megfigyelések

Vilagszerte és fOleg Eurdpadban a tematikus jellegli turisztikai termékek
kifejezetten divatosnak szamitanak, foleg annak koszonhetdéen, hogy megfelelnek a
modern keresleti és kinalati trendeknek. A téma kivalasztasa lehetoséget ad a turisztikai
desztinaciok egyediségének kihangsulyozasara és ez altal versenyeldny szerzésére, a
turistdk  pedig 10gy érezhetik, hogy nem tomegterméket, hanem az egyéni
érdeklodésiiknek megfeleld élményt kapnak. Raadasul a tematikus turisztikai termékek -
tehat a kulturdlis utak is - sikeresen kombinaljak az ismeretszerzés és a szorakozas iranti
igényt, tehat egyszerre tobb piaci szegmens szamara is vonzoak lehetnek.

Délkelet-Europa rengeteg olyan természeti €és antropikus attrakcioval rendelkezik,
amelyek lehetdvé teszik a tematikus utak kialakuldsat ebben a régioban. Tehat Romania
is rendelkezik a tematikus utak kialakitasahoz sziikséges ,,alapanyaggal”. Szamos olyan
témat lehetne taldlni, amely lehetévé tenné ©Ondllé kulturdlis utak kialakitasat vagy
alkalmat adna a miikddo eurdpai utakhoz vald kapcsolodasra.

Megfigyelhetd, hogy 2000 utan Délkelet-Europaban és Romaniaban is megjelent
a kulturalis utak irdnti érdeklédés. Szamos olyan helyi kezdeményezést tarthatunk
szamon, melyek jelentésen megnovelték ezen utak szdmat az orszagban. Ugyanakkor
szamottevé az Eurdpai Uni6 hatdsa, amely tdmogatja a kulturalis utak létrehozasat
kiilonb6z0 intézmények és programok altal.

Az is megfigyelhetd, hogy annak ellenére, hogy Romdania 2005 o6ta szoros
kapcsolatban van a Luxemburgi Kulturdlis Utak Eurdpai Intézetével, mégis alig van
olyan eurodpai kulturalis 0t, ami mara miikkodoképes lenne. Ezzel ellentétben tobb olyan
kisebb nemzeti tematikus Ut alakult ki, melyek tobbek kozt a kultirdra és az
okoturizmusra alapoznak, és miikodéképesek.

A kutatas soran arra szerettiink volna valaszt kapni, hogy milyen tematikus utak
léteznek jelenleg Romdaniaban, ezek hogy mikodnek és mennyire jol. Tehat a dolgozat
alapkérdése: Milyen tematikus utak 1éteznek Roméniaban és ezek hogyan miikdnek?
Munkankban a kovetkezo hipotézisekkel:

H1. A Romanidban kialakitott tematikus utak koziil nagyon kevés miikodoképes.

H2. A romaniai tematikus utak nem eléggé ismertek, nagyon kevés mindenki

szamara elérhetd informaci6 van roluk.

H3. A Romaniai tematikus utak kezdetleges fazisban vannak.
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2.2. Kutatasi médszerek

A hipotézisek ellendrzésére kvalitativ modszereket alkalmaztuk. A kinalat
oldalrol, és nem a fogyasztoi oldalrdl, elemezziikk a roméniai tematikus utakat, ezért
inkabb a megfigyelést és a kvalitativ elemzést alkalmaztuk. E mellett megprobaltuk a
kvantifikalhatd informaciokat Osszefoglalni egy tablazatba, annak érdekében, hogy az
utak konnyebben Osszehasonlithatdak €s atlathatobbak legyenek.

A mindségi kiértékeléshez és kiilondsképpen az utak marketing elemzéséhez
hasznélnunk kellett az internetes forrasokat is.

Ahhoz, hogy egy atfogd képet kapjunk a romaniai tematikus utak helyzetérol,
sziikségesnek lattuk az illetd utakat kialakitdo és mukodtetd szervezeteket megkérdezni.
Az erre alkalmazott modszer a félig strukturalt interji volt, melynek vazlata lathaté az 3.
mellékletben. A megkérdezetteket a kulturalis tematikus utak feleldsei alkottdk. Sajnos
nem mindenki volt hajlandé valaszolni a kérdésekre és voltak olyanok, akiket nem
lehetett elérni. Ugyanakkor fontosnak tartottunk megkérdezni az Orszagos Turisztikai
Fejlesztési és Kutatasi Intézet vezérigazgatojat és egy turisztikai menedzsert is a témaval
kapcsolatosan.

Nem minden esetben volt lehetséges a személyes beszélgetés, ezért online interju
hasznalatra is sziikség volt. Ennek az volt a hatranya, hogy nem lehetett rogton

visszakérdezni, az utdlagos kérdésekre pedig, az esetek tobbségében elmaradt a valasz.

2.3. Eredmények
Romania is csatlakozott az Eurépa Tandcs Eurdpai Kulturdlis Utak programjéhoz,

melynek eredményeképpen a kdvetkez6 kulturalis utakrol beszélhetiink:

e Keleti Transz-Balkan Ut
e Nyugati Transz-Balkan Ut
e Duna Ut
e Fekete-tenger Ut
e Zsidé Orokség Utja
e Falusi Kornyezet
e Selyem Ut
e Europai szerzetesi rendek
A Kulturélis Utak Europai Intézetének hivatalos honlapjan taldlhatoak informéciok

ezen utakkal kapcsolatban, illetve olyan dokumentumok, amelyek igazoljak a romaniai
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kezdeményezéseket ezen utak terén. Azonban csak az elsé négy kulturélis ut az, amelyrdl
pontos leirasok, térképek és képek taladlhatoak. Ez a négy Ut részét képezi a Délkelet-
Eurdpa kulturalis folyosoi programnak, amelyet Romania, Bulgéria és Gordgorszag

dolgoztak ki a Kulturalis Utak Europai Intézetének tdmogatasaval.
Wk CULTURAL CORRIDORS OF SOUTH EAST EUROPE

4. abra: DK-Eurépa Kulturalis Folyoséi program logoja (forras: www.seecorridors.eu)

A L kulturalis folyoso” kifejezést 1974-ben hasznalta eldszor Razvan Theodorescu
professzor egy sajatos Délkelet-Eurdpai jelenség jellemzésére: ,,a régié hagyomanyos
tertileti tengelye, mely mentén kulturalis értékek, otletek és tjitasok terjedtek, a
kapcsolatok, befolyasok és interakciok allando folytonossagaban”.

2000-ben egy szakemberekbdl allo csoport azonositotta és feltérképezte a régio
kulturalis folyosoit és 2005 majuséban targyaltak eldszor Varna-ban, Bulgéridban, egy
nagyméreti forumon Délkelet-Eurépa kulturdlis folyosoirol. Osszesen 9 kulturalis
folyosot azonositottak, melybdl 4 4thalad Romanian. Ez utdn 2006-ban volt egy talalkozo
Horvatorszagban ¢és a legutolsé 2007 juniusaban volt Romaniaban, amikor az allamfok,
az UNESCO ¢s az Europai Tanacs képvisel6i Bukarestben és Szebenben targyaltak a
regionalis kulturdlis egyiittmiikodésrdl. Ezt kovette novemberben egy regionalis forum,
Plovdiv-ban, Bulgéridban, melynek célja a Varna-i és az azt kdvetd nyilatkozatokban
megfogalmazott otletek és célok fejlesztése €s pontosabb meghatarozasa volt. A {6 téma
a Transz-Balkéan kulturalis folyos6 volt. Végso cél pedig, egy dosszié Osszeallitasa volt,
melyet az Eurdpai Tanacs elbiral és ez lesz a régid elso hivatalos kulturalis folyosdja. Ez

az esemény maig még nem tortént meg.

A tovabbiakban Dé¢lkelet-Europa Kulturdlis Folyosoit szeretnénk roviden

bemutatni.

A Keleti Transz-Balkan kulturdlis folyoso:

Az utvonal Eszak Dél iranyban halad at Délkelet-Eurépan: Romanian, Bulgarian
és Gorogorszagon, Eszakon keresztezve a nagy eurdpai utat: Via Regia-t (Kiralyi ut),
Délen pedig a Dunai kulturélis folyosot. A teljes hosszbol, megkdzelitéleg 60% halad at

az orszagunkon.
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Eszakon az els§ allomas a Moldvai kolostorok régidja, a masodik nagytérség az
Maéramaros és a f6 attrakciot jelentik a maramarosi fatemplomok. A folyoso érint par
torténelmi varost is: Beszterce, Segesvar, Brasso és Bukarest. Orszagunk fontosabb
kastélyai kozil kett6t érint: Torcsvari kastélyt és a Cris kastélyt. Egy masik nagyobb
kiterjedésti allomast képezik az erdélyi erddtemplomok. A Szubkarpatokban még érint
par fontosabb templomot, ilyen példaul a Dealu templom ¢s végiil a fovaroson athaladva
Giurgiunal 1ép at Bulgariaba.

Az ttvonal térképe a 4. mellékletben lathato.

Nyugati Transz-Balkdan kulturdlis folyoso:

Az el8bbihez hasonléan Eszak Dél iranyban halad at Délkelet-Eurdpan:
Romanian, Bulgarian ¢és Gorogorszagon, viszont teljesen mas utvonalon, érintve
Macedoniat és Szerbidt is. Romanian megkozelitleg 23%-a halad 4t, mig a nagy része
Gorogorszagot szeli at teljes egészében. Ugyanakkor még négy kulturdlis folyosot
keresztez: a Dunait, az Atlos Utat, a Szofia-Orhidea Utat és a Via Egnatiat.

A fontosabb alloméasok mentén kijelolt Gtvonal Erdélyt Nyugat Kelet iranyban
szeli at, athalad a Transzfogarason, a Roman alfoldon és Calafat-nal hagyja el az
orszagot. Erinti mindazokat a latnivalokat amelyeket a Keleti Transz-Balkan Gt nem érint:
Nagyvarad (az er6ditmény és piispoki székhely), Temesvar, Kolozsvar, Verespatak,
Cotmeana templom, Cozia templom, dédk er6d, Densus templom, Szeben, Maros volgyi
fatemplomok, Calus ritudlis tanc, Horezu kolostor és egyéb attrakciokat ezen az
utvonalon.

Az utvonal térképe a 5. Mellékletben lathato.

Dunai kulturalis folyoso:

A Dunai utvonal egy vizi kulturdlis folyos6 Eurdpa legnagyobb folyaman, a
Dunan. Hét orszagon éathaladva Romadnidban torkollik a Fekete-Tengerbe. Rendkiviili
fontossagat az adja, hogy az egyediili hajozhaté folyam Eurdpaban, mely 0Osszekdti
Nyugat Eurépat a Fekete-Tengerrel és ez altal Romaniat is a Foldkozi-Tengerrel.
Evszazadok 6ta ez a vizi utvonal kulturdlis cserét tett lehetdvé, varosok és civilizaciok
fejlodtek ki a partvonal mentén. Ez a kulturalis folyos6 egyarant biiszkélkedhet egyedi

kulturalis attrakciokkal €s természeti ritkasagokkal.
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Az eddigi taldlkozokon és forumokon Romdnidban harom fontosabb allomast
jeloltek meg: a Duna-Delta, Histria (Konstanca) és a mar ismert immaterialis 6rokség, a
Calus ritudlis tanc.

Az ttvonal térképe az 6. mellékletben lathato.

Tengeri kulturdlis folyoso:

A tengeri kulturalis folyos6 a Fekete-Tenger Nyugati és Déli partvonala mentén
huzodik. A medence koriil kanyarog a Duna festdi torkollatatol egészen a Kaukazus
labaig, athaladva Romaénian, Bulgarian és Torokorszagon. Az érintett helyek szinte
mesélnek kulturdlis 6rokségeik altal a tengeri kulturak (gorogok, vikingek, velenceiek) €s
a foldi kultardk (trakok, dakok, gotok, bulgdrok, szlavok, rémaiak) taldlkozésairdl.
masodik legnagyobb eurdpai utvonala. Minden Osszel és tavasszal a lathatatlan légi
orszagut zsufolva van az utazok ezreivel. Az utvonal térképe a 7. mellékletben lathato.

Ebben az esetben Romania két fontosabb allomassal kivan csatlakozni a

kulturalis folyos6hoz: a Duna Delta és Histria (Konstanca), az antik gorég gyarmat.

A tematikus utak egy masik nagy csoportjat alkotjdk Romaniaban a Zold Utak
(Greenways). A Zold Utak szemlélet nemzetkozi természetvédelmi koncepcid
szellemében fogant és a természet altal kialakitott 6svények és folyosok, azaz a zold utak,
kornyezet harmonikus felhaszndlasat jelenti. Olyan kezdeményezés, amely a régiok
természeti és kulturalis Orokségét probalja értékesiteni a fenntarthato fejlédés elvei
alapjan. Romadniaban a Z6ld Utak kezdeményezdje a Polgar Térs Alapitvany, amely 10
¢ve alakult és 2000 ota kozosségi kezdeményezéseken alapuld kornyezetvédelmi
projekteket tamogat.

Jelenleg Roméniaban a kdvetkezd Zold Utak 1éteznek:

e Borvizit;

e Az Arany Utja;

e A Fenyd Utja;

e A Maramarosi Orokség Utja;
o A Mészké Utja;

e A Tur Folyé Utja;

e A6 Utja;
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A tovabbiakban a felsorolt Zold Utakat szeretnénk réviden ismertetni.

Borvizut:

A Borvizut az els6é Z6ld Ut Romaniaban, amelyet Hargita megyében alakitott ki a
Polgar-Tars Alapitvany a Csiki Természetjaro és Természetvédo Egyesiilettel egyiitt. A
projekt keretében tortént Romania elsd felfliggesztett dsvényének kialakitdsa a Mohos
tézeglapban, a Nadas Fiirdo felujitdsa, és egyéb harom asvanyvizfiirdd ujjaépitése,
valamint a tusnadfalusi Borvizmtizeum felépitése. Az Uit mentén, a régi Osvényen egy
bicikli utat épitettek ki, amelynek térképe a 8. mellékletben lathato, és amely a forgalmas
utakat kikeriilve érinti a térség torténelmi, kulturalis €s természeti értékeit és az asvanyviz

furdoket és forrasokat.

Az Arany Utja:
Az Arany Utja a Nyugati Karpatokban kialakitott

kulturalis utvonalrendszer, amely az Alburnus Maior és
a ,,Havasi Gyopar” Kérnyezet\?’édelmi Egyesiilet altal The Golden Way
kezdeményezett Zold Ut. Ez a turisztikai Gtvonal célja 5. abra: Az Arany Ut logéja (forras:
megteremteni a banyaszat helyett az alternativ fenntarthaté www.drumulaurului.ro)
fejlodés kereteit. Az Arany Utjanak osszesen 4 6 utvonala van, melyek egyedi kulturalis
, torténelmi és természeti attrakciokat érintenek Verespatakon és a Bucium kornyékén:

1),,Arany Utja” — 11 km, kozepes nehézségii

2),,Corna Utja” — 7 km, kdzepes nehézségii

3),,Bucium Utja”- 10 km, kénnyt

4),,Narciszok Utja”- 10 km, kdzepes nehézseégli

Az Ut mentén Osszesen 2 informacids kozpont taldlhatd, valamint ttjelzd és

informaciods tablak szolgaljak a turistak helyes tajékozodasat és informalasat.

A Mészké Utja:
A mészké utja a Torockdéi Hegység Callesriind
ko6zépsé részén talalhato, 150  kilométer Mészks Ut g
Limestone Trail

0sszhosszusagl utvonalak halozata. Az utvonal

6. abra: A Mészké Ut logoja

harom, parhuzamosan fekvé volgyon keresztiil
(forras: www.cheile-rimetului.ro)

vezet, és tizenOt természetvédelmi teriiletet érint.
A Mészkdé utja hat kiilonbozé hosszusagi utvonalat tartalmaz, amelyek gyalog,
kerékparral, 16vontatast jarmiivekkel és lohaton, télen pedig siléccel jarhatéoak be ¢és

kiilonb6z6 nehézségi fokuak: konnyi, kozepes, nehéz €s extrém.
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A bejarhato utvonalak a kovetkezok (a 9. mellékletben lathato a térkép):
1) Felgyogy utja — 18 km, kdnnyti
2) Gald atja — 48 km, konnyt
3) A Csaklyako Gtja — 17 km, nehéz
4) A Narciszok utja — 11 km, kdzepes nehézségii
5) Remete ttja — 20 km, kdzepes nehézségli
6) Szorosok utja — 14 km, kdzepes nehézségii
Az Utvonalak kezdd- és végpontjanal tajékoztatod tablak talalhatdak, az ut mentén
pedig olyan jelzések vannak, amelyek a Mészké utjanak latvanyossagaira ¢&s
érdekességeire hivjak fel a figyelmet. A f6 informécios pontok: a Havasgaldi Informacios

Ko6zpont, Ramet Menedékhdz és Credit Teius.

A Mdramarosi Orékség dtja: %}; iy e o megene.
A gyalog, biciklivel, szekérrel, \( \i‘; Maramarosi Grékség dtja
illetve’ télen szédnnal bejarhaté 64 km-es 7. bra: A Méramarosi Orkség Ut logéja
761d Ut a Gutin hegység azon kiilonleges (forras: www.maramuresgreenways.ro)
részét érinti, ahol a falusi lakossag mai napig
harmoniaban €l a természettel. Az EcoLogic Egyestilet alakitotta ki és 2006 oktoberében
nyitottdk meg. Az Gt mentén elhelyezett jelzétablak informéciokat nytjtanak a kdvetkezo
attrakciorol, a tdvolsagrol, az ajanlott szallitasi eszkdzrol, az ut nehézségi fokarol és a
1étez0 turisztikai jelzésekrol. A latogatoknak lehetdségiik van megismerkedni a helyi
hagyomanyokkal, a maramarosi €pitészet egyediségével, a helyi mesteremberekkel €s
lakosokkal, valamint a szép és mindig jat ny(jtd6 maramarosi tajjal.
Osszesen harom ttvonalat dolgoztak ki, melyek koziil kettérdl talaltunk
informaciot, ezek a kovetkezok:
1) Mara volgye — 64 km, kdzepes nehézségi
2) Gutin mogotti utvonal — 30 km, kézepes nehézségli
A Maramarosi 0rokség hivatalos honlapja 6sszesen 31 panziot (368 hely) emlit
meg, valamint tobb kempinget is ajanl az odalatogatok szamara. A térkép a 10.
mellékletben lathato.

o .'-h ay -, %‘b
A fenyé Utja: £ 2
A feny6 utja Gyergydszentmiklos, a Gyilkos t6 és Balanbanya = [

A

kozotti korutat jelenti, amely egy régi kisvasit nyomvonalat kovetve <%

LT
o B

"r‘r"fn i W

megkonnyiti a természetbarat kozlekedést. A kb. 90 km hosszu utvonalon :
24 8. abra: A Fenyé Ut logéja
(forras: www.greenways.ro)



Osszesen 10 iranyitotabla segiti a tdjékozodast ¢€s a kovetkezd helyeken vannak
szallaslehetdségek: Kovacs Péter-i tanydk, a 4 Km Motel Gyergydszentmikldson és a
Gyilkos tonal. Az Ut bejarhat6 gyalog, biciklivel, 16haton, sitalpon és kutyaszanon.

Kiilon honlapja nincs a tematikus ttnak és a feleldsokkel sem lehetett felvenni a

kapcsolatot.

A Tur-foly¢ dtja:

A Tur-foly6 utja egy kb. 65 km-es bicikliut halézatot jelent, amely Szatmar
megyében, a Tarmenti természetvédelmi teriileten, a folyd alsé szakasza mentén
taldlhatd. Az 1t létrehozoi az Erdélyi Karpat Egyesiilet és az Oko-NaTur Kistérségi
Egyesiilet. Az 1t lehetdséget ad a folyd menti természeti ritkasagok megcsodalasara, a
telepiilések kastélyainak és kuridinak, valamint az egyéb népi épitészeti remekeinek
meglatogatasara. A Tur-folyd tematikus ut érdekessége, hogy nemcsak gyalog ¢s

kerékparon, hanem kenuval is végigjarhato.

A S0 Ufja:

A Fokusz Oko Kézpont altal kidolgozott %\% g .
= L {

tematikus Ut az elsé Zold Ut Maros megyében és az

utolso az eddigi Zold Utak koziil. A bejelolt gyalogos
turisztikai dsvény Marosszentgyorgyrdl indul és a 9. abra: A Sé Ut logéja (forrds: szérélap)
legendék szerinti itt athalad6 régi romai utat kdvetve,

50 km utan érkezik Parajdra, Osszekotve a marosszentgyorgyi sosfiirddt a parajdi
sobanyaval. A gyalogos tton kiviil egy bicikli utat is kiépitettek, amely inkabb kdveti a

régi romai ut tényleges nyomvonalat. Az tUtvonal irdnyitotdblakkal és informacids
tablakkal ellatott. Az utvonal céljai nemcsak a turizmushoz koétottek, hanem a Zold
Utaknak megfeleléen, az utvonalon talalhato telepiiléseknek a fenntarthatod fejlodését

hivatottak biztositani.

A mar emlitett tematikus utakon kivill még kettérdl taldltunk informacidkat,

ezeket az aldbbiakban mutatjuk be.

Bor Ut: @
Ezt a kulturalis -

THE WINE'S ROUTE DRUMUL VlNU LUl LARQUTE TOURISTIQUE DE VIN :

tematikus utat a ,,Bor Utja” ASOCIATIA PRODUCATORILOR DE VINURI DIN JUDETUL ALBA

Egyesiilet hozta létre, Erdélyben, 10. abra: A Bor Ut logéja (forras: www.cjalba.ro)
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Fehér megyében. Az ttvonal a kovetkezd telepiiléseken halad at: Kelnek, Szaszorbo,
Gyulafehérvar, Magyarigen, Igenpataka, Borband, Tibor, Boroskrakko, Tovis,
Nagyenyed, Alsokaracsonyfalva, Balazsfalva, Csombord, Zsidve ¢és Kiikiillovar, érintve
Fehér megye 5 fontos sz6lotermeld vidékét: Zsidve, Balazsfalva, Nagyenyed, Fehér és
Szészsebes. A tobb mint 200 km-es utvonalon jelzétablak segitik a latogatok
tajékozodasa a vidéken. A régio eddig sem volt ismeretlen, évek ota sziiret idejekor
megrendezik a par napig tarté ,,Arany sz016” Fesztivalt, mely évente sok turistat vonz. Az
ut mentén a latogatoknak lehetdségiik van a sz6létermesztd vidékek és borospincéken
kiviil egyéb attrakciok meglatogatasara is, ilyenek példaul a kozépkori kastélyok,

templomok, valamint a helyi kultara és hagyomanyok.

K6zép- Pan-Eurépai Ut:

A Kozép- Pan-Europai ut az 5 eurdpai nagy okoturisztikai tematikus utak egyike,
amely Osszesen hat orszagon halad at: Lengyelorszag, Szlovakia, Magyarorszag, Ukrajna,
Roménia ¢és Bulgaria. Az utvonal érinti az UNESCO altal védett természeti
rezervatumokat, a nemzeti parkokat, természetvédelmi teriileteket, és ugyanakkor
tamogatja a helyi hagyomanyok megorzését €s a kulturalis 6rokség védelmét.

Amint a 11. mellékletben talalhatod térképen is lathat6, Romaniaban a kovetkezo
fontosabb allomasai vannak: Duna Delta, Rodnai Nemzeti Park, Retezat Nemzeti Park,

Domogled-Valea Cernei Nemzeti Park €s Piatra Craiului Nemzeti Park.

A bemutatott tematikus utakrol a kvantifikalhaté informacidkat, valamint az

egy¢éb fontosabb informaciokat a 12. mellekletben lathaté tablazatban foglaltuk 6ssze.

26



2.4. Az eredmények megbeszélése

Egy interju keretén beliil az alabbi személyekkel vettiik fel a kapcsolatot: Arany
at felelése (S.0.Z), a Maramarosi Ordkség utjanak feleldse(P.E.), a Mészkd ut egyik
felelose (M.F.), a Tur-folyo ut felelése (M.N.J.), a S6 ut felelése (H.Z.), a Selyem ut és a
Falusi Kornyezet eurdpai kulturalis utak egyik kezdeményezdéje (C.C.), INCDT

igazgatoja (T.J.) és a Verde utazési iroda turisztikai menedzsere (C.P.).

A tablazatban feltlintetett adatok alapjan kideriil, hogy Romania jelenlegi
tematikus 1tjai transznaciondlisak vagy regionalisak, atlagosan 346,6 km hosszisaguak,
kulturalis és Okoturisztikai programokat tartalmaznak, egyarant szolnak a nemzeti €s
nemzetkozi turistdknak, egy kivételével mindegyikrdl talalhatd informacid az interneten

is, jobb esetben van sajat honlapja és 2004 6ta kezdtek el megjelenni nalunk.

Ha csak az Europai Kulturalis Utvonalakrél beszéliink, akkor elmondhato,
hogy kizar¢é jelleggel mind a négy transznacionalis utvonal, jelentds hossziisagban szelik
at az orszagot, érintik Romania legfébb kulturalis attrakciodit, ebbdl kifolyolag szamos
kulturalis programon vald részvételre nyujtanak lehetséget, kizardlag nemzetkozi
latogatoknak szolnak és az interneten kiviil nehéz mashonnan informaciéhoz jutni. A
2007-es évet tiintettiilk fel alapitasi datumként, annak ellenére, hogy ezeket az utakat
hivatalosan még nem nyitottdk meg, viszont ez az év volt az, amikor a legtobbet
foglalkoztak ezekkel az tutvonalakkal és kidolgoztdk azokat a dokumentumokat és
kialakitottak a feltételeket, ahhoz, hogy hivatalosan Eurépai Kulturalis Utvonalakként
mitkddjenek a kozeljovoben.

Ugyanakkor meg kell emliteniink, hogy a két kifejezés: ,kulturdlis 0t és
»Kkulturalis folyos6” nem szinoniméak. A kulturalis folyos6 nem mindig kotédik egy jol
meghatarozhatd és fennmaradt torténelmi thoz, inkabb egy torténelmi vektor, teriileti
tengely, mely az évszazadok soran fejlodott és valtozott. A kulturalis utakkal ellentétben
multifunkcionalisak, tobbdimenzidsak és tobb téma koré szervezddnek, vagyis tobb célt
is szolgalhatnak egyszerre. Tovabba a multifunkcionalitdsukbol adodoan immateriélis €s
szellemi értékeket is bevonnak. Végiil fontos, hogy szorosabban kapcsolodnak a korabeli
csere, alkotasi, interkulturalis és fejlesztési folyamatokba.

A kutatas elsd hipotézise szerint a Roménidban kialakitott tematikus utak koziil
nagyon kevés milkodoképes. A romaniai ,,Eurdpai Kulturdlis Utak” esetében ez a
hipotézis igaznak mindsiil, hisz annak ellenére, hogy ezeket az utakat elméletben

kidolgoztak, egyelére még nem miikddoképesek, csak a tervesés fazisaban vannak,
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hivatalosan még nem nyitottak meg dket €s az Eurdpa Tanacstol sem kaptak még meg a
mindsitést.

A kutatas masodik hipotézise szerint a romaniai tematikus utak nem eléggé
ismertek, nagyon kevés mindenki szdmara elérhetd informacio van roluk. Ez a hipotézis
is beigazolodik, hisz valoban kevés informacié talalhato ezekrdl a kulturélis utakrol és a
jelenlegi honlap sem nyujt részletes informaciokat. A Hozzaférheté térképek nagyon
egyszeriiek és nincsenek nyomtatott informacios adatok, valamint informacios tablak az
ut mentén. Az Eurdpai Kulturalis Utak Roméniai Intézete sem miikodik megfelelden,
nagyon nehéz felvenni veliik a kapcsolatot, ami annak is kdszonhetd, hogy nincs egy
0nallé honlapjuk, valamint a székhelyiik is megvaltozott. Az Orszadgos Turisztikai
Fejlesztési és Kutatasi Intézet igazgatdja, altal nyujtott informaciok altal kideriilt, hogy az
Intézetben hallottak mar errdl a programrol, tartottdk a romdniai regiondlis intézettel a
kapcsolatot, viszont, mint ilyen nem dolgoztak ebben a témaban, nem voltak kozos
kezdeményezések. A Verde turisztikai iroda tulajdonosa, aki mar 10 éve dolgozik a
szakmaban, egyaltaldn nem hallott mostanig a romaniai kulturalis utakrol, annak ellenére,
hogy alkotott mar turisztikai csomagokat az utvonalak bizonyos szakaszara, de nem volt
tudataban, hogy az attrakciok részét képezik az Europa Tanacs Eurdpai Kulturalis Utak
programjanak.

A kutatas harmadik hipotézise szerint a romaniai tematikus utak kezdetleges
fazisban vannak. Az Eurdpai Kulturalis Utak esetében ez a hipotézis is igaznak mindsiil,
hisz ezek az utak nagyon kezdetleges fazisban vannak. C. C. szerint, aki egyarant részt
vett az eddigi Selyem- és Falusi Kornyezet kulturalis utak kidolgozasaban, sajnos nagyon
kevesen, a volt és az aktudlis politikai vezetok koziil, fogékonyak a projektekkel
kapcsolatban. Azért vannak a romaniai utak csak kezdeti fazisban, mert politikai
tamogatas nélkiil nagyon nehéz, szinte lehetetlen részt venni az Eurdpa Tandacs

programjaban.

A Roménian athalad6 Kozép-Pan-Eurépai Ut esetében ugyanazok a

sajatossagok észlelhetdek, mint az Eurdpai Kulturalis Utak esetében.

A Zold Utakat illetden teljesen mds a jelenlegi helyzet. Ugyanis mind a hét
regionalis tematikus ut, tobb rovidebb utvonal alkotja Oket, belfoldi és nemzetkozi
latogatok szamara ajanlanak féleg kulturdlis és Okoturisztikai programokat,
mukdodtetéstikért pedig kiilonbozo egyesiiletek felelosek.

Az interjukon kapott informéciok alapjan elmondhatd, hogy a Zold Utak
elsdsorban a z6ld turizmus (6koturizmus) szellemében jottek létre, természetvédelemre €s

természetszeretetre buzditvan a latogatdkat, a fenntarthatd fejlédés elvei alapjan. F6
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céljuk megteremteni a helyi lakdsok szamara az alternativ megélhetési lehetdséget.
Mindegyik ut esetében a helyi lakdsok hozzaalldsa pozitiv, ebbdl kifolydlag a
miukodtetok és a helyiek kozott jo az egylittmiikodés. A helyiek tudataban vannak, hogy
az ut részét képezik, és hogy ebbdl elényeik szarmazhatnak.

A kutatas els6 hipotézise, a Z6ld Utak esetében, hamisnak bizonyul, hisz ezek a
tematikus utak jelenleg miikodoképesek, rendelkeznek mindazokkal a feltételekkel,
amelyek sziikségesek a tematikus utak jol mitkodéséhez. Am minden esetben a turisztikai
infrastruktira gyenge és a kereslet sem til nagy. A szervezdk szerint a terveknek
megfeleléen mitkddnek az utak, viszont nagyon sok munka van még hatra ahhoz, hogy
sikeresen miikodjenek.

A kutatas masodik hipotézise is hamisnak bizonyult ebben az esetben, mert a Zold
Utakrol meglepden sok informacié talalhatd, mind nyomtatott, mind digitalis formaban.
A nyomtatott prospektusok, szorolapok, térképek és az utak mentén taladlhat6d informécios
tablak jol kidolgozottak és megtalalhatoak a szallashelyeken, valamint a létesitett
informacios pontoknal. A Tar-foly6 Utja kivételével mindegyiknek van sajat logoja, mely
elésegiti a latogatokat az ut beazonositasaban. Ugyanakkor a So6 Utja kivételével,
mindegyik utvonalrol talalhatd informacid az interneten is, sajat, vagy mas honlapok
altal.

A kutatas harmadik hipotézise, mely szerint a romdaniai tematikus utak
kezdetleges fazisban vannak, beigazolodott a Z6ld Utak esetében is. Igazabodl csak most
kezdték el rekldmozni Oket és beépiteni Oket turisztikai csomagokba. A megkérdezett
turisztikai menedzser ez év tavaszan dontott ugy, hogy beépiti belfoldi turisztikai
csomagjaiba a Mészkd Utjat, de csak 1-2 nap erejéig, mert tobbre nem lenne kereslet.
Ugyanis a nemzetkozi turistak koziil, nagyon kevesen lennének azok, akik csak a Mészko
Utja vagy az Arany Utja, vagy barmely Zold Ut miatt latogatnanak el Romaniaba. Ezen
utak kiilfoldi turistdk altali bejardsa csak turisztikai csomagba vald beépités altal
valdsithatd meg, ugy hogy a tematikus Ut egy nevezetesség legyen a sok koziil, amely
maximum 1-2 napot tesz ki a programbol.

A Z61d Utak egy lehetdséget jelentenek a romaniai 6koturizmus fejlédésében. Bar
ez a turisztikai termék még nem elég elterjedt Romaniaban, a szervezok remélik, hogy

egyre tobb roman turista jarja majd be ezeket az utvonalakat.

A Fehér megyei Bor Utrol elmondhaté, hogy a kulturalis utakhoz hasonldan csak
elméletben miikodoképes, bar 2006-ban nyitottak meg, gyakorlatilag még nem mukodik,
hisz még kezdetleges fazisban van. Az utvonal pontosan ki van dolgozva, felszerelték az

utjelzé és az informacios tablakat, de viszonylag kevés a mindenki szamara elérhetd
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informaci6. Nincs sajat honlapja az utnak, ami megkonnyitené¢ a programszervezést, a

szallasfoglalast stb.

3. Osszefoglalas

A kutatas sordn arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy jelenleg milyen tematikus
utak léteznek Romanidban és ezek hogyan miikddnek. A kérdés megvalaszolasara harom
hipotézist fogalmaztunk meg:

H1. A Romanidban kialakitott tematikus utak koziil nagyon kevés miikodoképes.

H2. A romaniai tematikus utak nem eléggé ismertek, nagyon kevés mindenki

szamara elérhetd informacid van roluk.

H3. A Romaniai tematikus utak kezdetleges fazisban vannak.

A hipotézisek igazolasara a kvalitativ kutatast alkalmaztuk, a kindlat oldalrol
elemezve a tematikus utakat. Annak érdekében, hogy jobban megértsilkk a romaniai
tematikus utak mukodését, megkérdeztik ezek alapitoit, melynek eszkoze a félig
strukturalt interju volt.

A kutatds soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy jelenleg Roménidban a
kovetkezd tematikus utakrol beszélhetiink:

1) Az Europa Tanacs ,,Europai Kulturalis Utak™ program részét képezd, Romanian is
athaladé Délkelet-Eurépa Kulturalis Folyoséi koziil: Keleti Transz-Balkan Ut,
Nyugati Transz-Balkan Ut, Duna Utja, Fekete-tenger Utja;

2) Bor Ut;

3) Ko6zép- Pan-Eurdpai Ut;

4) Zold Utak: Borviz Ut, az Arany Utja, a Feny6 Utja, a Maramarosi Orokség Utja,
Mészké Ut, a Tur-foly6 Utja, a S6 Utja.

Ezeken kiviil voltak mar kezdeményezések az alabbi utak kidolgozasa érdekében:
a Selyem Utja, a Zsido Orokség Utja, a Falusi Koryezet és az Eurdpai Szerzetesi
Rendek, viszont ezek még nagyon kezdetleges fazisban vannak. Ugyanakkor
Romanianak lehetésége van csatlakozni az Eurépai Személyiségek, a Cigany Ut és a
Parkok és Kertek nemzetkozi kulturdlis utakhoz. Ha az elmult év tevékenységeit nézziik,
akkor arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Roménia jé ton halad a kulturalis utak terén,
¢s kiilfoldi mintdkra alapozva esélyiink van sikeres kulturdlis utak miikddtetésére.
Minden esetben a siker titka az egyiittmiikodés.

Elmondhato, hogy a legjobban miik6dd tematikus utak jelenleg a Zold Utak,

amelyek annak ellenére, hogy csak rovidebb regiondlis utak és nincsenek dsszekapcsolva
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nemzetkdzi hasonlod tematikus utakkal, mégis jol kidolgozottak, elérhetdek, belfoldi és
nemzetkozi turistak altal az év barmely periddusaban bejarhatdak. Természetesen tovabbi
fejlesztésekre is sziikség van, de batran allithatjuk, hogy a Zold tematikus utak
Romaniaban is jol mikddnek.

Ha é&ltaldban vessziik a romaéniai tematikus utakat, akkor az a tény, hogy a
romaniai tematikus utak koziil nagyon kevés miikodoképes (H1), igaznak bizonyult a
felmérés soran, hisz csak a Z6ld Utakrol mondhat6, hogy valoban miikodoképesek. Az a
tény is igaznak bizonyult, hogy nincs elég informaci6 a tematikus utakrol (H2). Végiil az,
hogy a roméniai tematikus utak kezdetleges fazisban vannak (H3), is igaznak bizonyult,
hisz par éve kezdték dket kidolgozni €s miikodtetni, egyeldre még nem rendelkeznek a
megfeleld turisztikai infrastruktardval és a turisztikai kereslet sem szamottevd, hisz
nincsenek az utak eléggé reklamozva.

A dolgozat célja az volt, hogy roviden ismertessiik a romdaniai tematikus utakat,
ezaltal 6sszefoglalni, hogy jelenleg mi az, ami a tematikus utak terén létezik a turisztikai
piacon, ismertetni ezen utak jelenlegi fejlettségi szintjét és feltarni az illetd problémakat.
Ugyanakkor az Osszeallitott tablazat lehetdséget ad az utak bizonyos kritériumok szerinti
Osszehasonlitasara. A téma tovabbi kutatasra ad lehetséget, hisz ezek az utak sokkal
részletesebben is targyalhatoak, sok olyan szerepld és befolydsold tényezd elemezhetd a
késobbiekben, amelyeket a jelen kutatasbol kihagytunk.
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Fuggellék

1. Melléklet

A Ciste altal eddig kialakitott kulturalis utak:

A Miaria-kultusz utja - Szliz Madria kultuszdhoz kapcsolodd templomokat,
kegyhelyeket, miizeumokat, vallasi linnepeket 6sszekapcsold 275 km-es ut Dél-

Eurdpéaban, amelynek legjelentésebb megallopontjai Lourdes és Torreciudad;

A Pasztell-it - a XVI. szdzadban "kék aranynak" is nevezett, a vagyon, a sikeres
kereskedelem és a miivészet szimbolumanak tekintett kék festbanyag aranykorat
muzeumokkal, festémihelyekkel, eréditményekkel, XV-XVI. szdzadi varosokkal

felidéz6 350 km-es kulturalis tt, a Toulouse-Albi-Carcassone haromszogben;

A Nyari legelok utja - a tehéntartds és -legeltetés, a sajtkészités és ez ezekhez
kapcsolodo paraszti életmod orokségét felidézo 70 km-es kulturalis ut Auvergne-

ben;

Az Auvergne-i Kkastélyut - Auvergne valtozatos torténelmi és ¢épitészeti
orokségét bemutatd 460 km-es ttvonal, amelyen varak, udvarhazak, kastélyok,
palotdk, varak, citadellak és parkok hozzdk kozel a francia torténelmet a

latogatdhoz;

A Sokereskedelem és -orokség utja - a soleparlo lizemeket és a sokereskedelem
eredményeképpen fejlodott telepiilések épitészeti, kulturalis, gasztronomiai

orokségét bemutatd 150 km-es Gtvonal Nyugat-Szicilidban;

A Humbert ut - 225 km-es irorszagi kulturalis 0t a francia Humbert tabornok

nyomaban.
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2. Melléklet

Az ET alatal mar kivalasztott témakorok listaja:

* A zarandokutak

- Szent Jakab ut (oktober 1987, 2004 junius 6ta az Eurdpa Tandacs elismerte mint ,,F6
kulturalis atvonal®)

- Via Francigena (majus 1994, 2004 december 6ta az Eurdpa Tandacs elismerte mint ,,F6

kulturalis atvonal* )

* Torténelmi és mesebeli személyek

- Mozart utvonal (1990, 2004 junius 6ta az Europa Tanacs ,,F6 kulturalis utvonal*
elismervénye)

- Schickhard-utvonal (1992 aprilis, 2004 junius o6ta az Eurdpa Tanacs elismerte mint ,,F
kulturalis atvonal®)

- Szent Mérton, eurdpai személyiség, az osztozas szimbdoluma (2005 marcius, 2005

szeptember 6ta az Europa Tanacs elismerte mint ,,F6 kulturalis itvonal*)

* Szerzetesség hatasai
- A Ciszterciek utvonala (1990)
- Clunyi szerzetesrendek Europaban (2004 majus, 2006 jinius 6ta az Europa Tanacs

elismerte mint ,,F6 kulturalis itvonal®)

* A keltik (1990)

* Vikingek és normannok, eurdpai orokség
- A viking ttvonalak (1992, 2004 december 6ta az Eurdpa Tanécs elismerte mint ,,F

kulturalis Gtvonal*)

» Katonai eréditmények Eurépaban

- Wenzel és Vauban utvonal (1995, 2004 junius 6ta az Eurdpa Tanacs elismerte, mint ,,F6
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kulturalis utvonal®)

* Az Al-Andaluz 6rokség (1997 aprilis, 2004 junius 6ta az Eurdpa Tanacs elismerte,

mint ,,F6 kulturalis utvonal®)

* A kasztiliai nyelv utja és elterjedése a Foldkozi-Tenger medencéjében : a szefardok
utjai

(2002 junius, 2004 junius o6ta az Eurdpa Tanacs elismerte, mint ,,F6 kulturalis Gtvonal*)

* Europai Zsido6 orokség ( 2004 majus, 2005 december 6ta az Eurdpa Tanécs elismerte,

mint ,,F6 kulturalis utvonal®)

* Ipari orokség
- A vas utja a Pireneusokban (2004 majus, 2004 december 6ta az Eurdpa Tanacs

elismerte, mint ,,F6 kulturalis utvonal®)

* Az olivafa utja (marcius 2005, 2006 majus 6ta az Eurdpa Tandcs elismerte, mint ,,F6

kulturalis atvonal®)

« Eletmiivészetek, eurépai azonossagtudat
- Les transversales (1994)
- Az ifjuséag szinhéaza (1995)

- A miivészet centruma (2000)

* Vidéki telepiilések

- Epitészet hatarok nélkiil (1987 oktdber, 2004 jinius 6ta az Eurépa Tanécs elismerte
mint ,,F6 kulturalis utvonal* )

- Vidéki telepiilések a Pireneusokban (2002)

* A foniciaiak atjai (1994 majus)

* A ciganyok (1994 majus)

35



* A humanizmus (1994 méajus)

« Eszak fényei ( 1997 aprilis)

* A nagy felfedezések eurdpai varosai (1993)

* A Barokk (1988)

* A selyem és textilia eurdpai titvonala (1988)

* Eurépai népszokasok és iinnepek (1997 aprilis)

* A konyv és az iras (1999 december)

* Eurépai vandorlas oroksége (2004 majus)

* Hanzavarosok, utak és emlékek (1992, 2004 december 6ta az Eur6pa Tanacs

elismerte mint ,,F6 kulturalis itvonal®)

* Parkok és kertek — a taj (1992, 2004 december 6ta az Eurdpa Tandcs elismerte, mint

,,F0 kulturalis titvonal )

* Via Regia (2005 marcius, az Eurdpa Tandacs elismerte mint ,,F6 kulturalis utvonal®, de

a datum még nem meghatarozott)
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10.

11.

3. Melléklet

. Miota miikodik a tematikus 0t?

Ki a célcsoport?

Hogyan képzelték el az Gt miikodését?

Hogyan rekldmozzék a tematikus utat?

Mennyire fontos, ha kiilfoldi mintakra épitenek?
Jelenleg az elvarasoknak megfeleléen miikddik-e az Gt?

Mennyire fejlett a helyi turisztikai infrastruktara?

. Az eddigi tapasztalatok soran mit tud mondani a keresletrdl?

Hogy fogadtak a helyi lak6sok az utat és milyen a veliik valé egytittmikodés?
Milyen jovobeli terveik vannak az utakkal kapcsolatosan?

Véleményiik szerint mit jelent az illetd tematikus ut a romaniai turizmus
fejlodésében?
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4. Melléklet

0 190 F50 70 a0 S50 kn

A Keleti Transz-Balkan Kulturalis Folyoso térképe (forras: www.seecorridors.eu)

5. Melléklet

o} 190 350 70 Fan Q50 km

A Nyugati Transz-Balkan Kulturalis Folyoso térképe (forras: www.seecorridors.eu)
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6. Melléklet

A Dunai kulturalis folyoso6 térképe (forrds: www.seecorridors.eu)

7. Melléklet

0 190 FE0 a7 a0 S50 km

A Via Pontica kulturalis folyoso térképe (forras: www.seecorridors.eu)
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8. Melléklet

Borvizat
Dvaumul Minerale
Mineral Water Trall
-
B o

e

A Borvizat menti bicikliut térlépe (forras: www.epce.ro)

9. Melléklet

; mrf:ml::nd Vulnlmdlillﬂ — FElgyrd gy itja
S A Gald utja

© raditionst handeratt

) Muzeu-Museum ]A Csalyaked utja

(@, Moars ds sps, vakosre
Water Mill, Whirlpaol

A Narciszok Utja

S R.emete Utja

— Sz0ros0k Utja

Geougin de Sus

A Mészkd Ut térképe (forras: http://calcar.cheile-rimetului.ro)
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10.Melléklet

A Maramarosi Ordkség Ut térképe (forras: www.maramuresgreenways.ro)

11.Melléklet
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A Kozép- Pan-Eurédpai Ut térképe (forras: www.touringnature.com)
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